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Unter diesem Titel hat St. Friesen eine Studie in dieser Zeitschrift vorgelegt, die auf einer statistischen
Auswertung seiner epigraphischen Datenbank! beruht. Die Studie ist wegen ihres methodischen
Ansatzes von Interesse: die herkdmmliche Interpretation einer Inschrift fiihre zu einem falschen
Ergebnis; nur nachdem man alle einschldgigen Inschriften statistisch ausgewertet habe, erschliee sich
das richtige Verstindnis der einzelnen Inschrift. Mit dieser Methode kam Friesen zu dem Ergebnis, dal
die Termini Asiarch und Archiereus verschiedene Funktionen bezeichneten und keineswegs identische
Begriffe waren (ZPE 126, 1999, 275-290).

Ob seine Methode hilt, was sie verspricht, liberpriife ich anhand der Texte fiir die Erzpriester M.
Aurelius Diadochus und Tiberius Claudius Reginus.

1) Tiberius Claudius Reginus von Ephesos

Der Landtag von Asia hatte Claudius Reginus mehrfach zum Erzpriester an den Kaisertempeln der
Metropole Ephesos bestellt; die Inschriften bezeichnen ihn einerseits als zweifachen Archiereus, ande-
rerseits als zweifachen Asiarchen. Der Erzpriester vermachte sein Vermogen dem Tempel der ephesi-
schen Artemis, der Agon der Epheseia wurde zeitweise aus seiner Stiftung finanziert.

Die Inschriften des Claudius Reginus wurden als gewichtiger Beweis fiir die Identitdt der beiden
Begriffe herangezogen;? anders urteilte Friesen: ,,Scholars have focused on Reginus using anecdotal
methods, and have arrived at systemic conclusions without using systematic methods. Reginus should
be understood in the context of all 71 men who are multiply-attested Asiarchs and/or provincial
highpriests. Using systematic methods, it becomes clear that Reginus does not provide an argument for
the identification theory; he is an unusual example of a man who held two highpriesthoods and two
Asiarchates.*

Die Inschriften sprechen meines Erachtens gegen das Ergebnis, das Friesen aus seiner statistischen
Methodik ableitet. Mit dem Dekret IVE 692 erwies die Stadt Ephesos dem verstorbenen Stifter eine
letzte Ehre. Der BeschluB3 hebt hervor, dal Claudius Reginus den Rang eines Asiarchen zweimal
innehatte, ein Hinweis auf die Wiirde des Archiereus unterblieb. Man wird kaum annehmen wollen, die
Stadt habe ein so ehrenvolles Amt, wie es die Erzpriesterschaft der Provinz war, in der posthumen
Ehrung eines hochverdienten Mitbiirgers vergessen.

Aus der Stiftung des Cl. Reginus wurden Statuen und Basen siegreicher Athleten bezahlt. Der
Stifter erscheint auf vier Basen als Asiarch, auf dreien als Archiereus. Man kann ausschliefen, daf3 Cl.
Reginus sein Vermogen teilweise in seiner Eigenschaft als ehemaliger Asiarch, teilweise in der eines
fritlheren Archiereus gestiftet habe. Mit anderen Worten: sowohl die Basen der Athleten wie das
Ehrendekret Nr. 692 zeigen, dal Asiarch und Archiereus in den Inschriften des Claudius Reginus
austauschbare Begriffe waren; er war mitnichten ,,an unusual example of a man who held two high-
priesthoods and two Asiarchates®.

2) M. Aurelius Diadochus aus Thyatira

Der Landtag der Provinz Asia hatte Aurelius Diadochus zum Erzpriester an den Kaisertempeln von
Pergamon berufen; er war im selben Jahr auch Erzpriester am Kaisertempel seiner Vaterstadt Thyatira
und veranstaltete in beiden Stidten Gladiatorenspiele. Zwei Inschriften sind erhalten:

! Die Datenbank ist im Internet zuginglich unter http://www.missouri.edu/~religsf/officials.html.

2 Die Identitit der Amter zu bestreiten, wird aber dann schwierig, wenn die Parallelitiit der Titel so weit geht wie im
Fall des Ti. Iulius Reginus* (J. Deiniger, Die Provinziallandtage der romischen Kaiserzeit, Miinchen 1965, 44).
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a) TAM V 2, Nr. 950

Die einschlédgigen Zeilen lauten: ,,Das Volk (ehrt) M. Aur. Diadochus, den Ritter, den Erzpriester
der (Provinz) Asia an den Tempeln in Pergamon und Erzpriester seiner Vaterstadt zur selben Zeit . . .,
dem der gottliche Imperator M. Aur. Severus die Gnade erwies, das Priesteramt in beiden Stiddten (mit
einem Gladiatorenkampf) mit scharfen (Waffen) zu verbinden®, 1 tatpic M. AOp. Ataddoyov . . . TOV
apyepéa g "Aciog vadv v &v Tlepyoum kol apylepéa KaTo TOV 0DTOV KOpOV THg Tortpidog . . .
T1un0évto Lo 10D BerotdTov AdtokpdTopog M. Ap. ZeovN POV GUVAYOL TG GPYLEPOGVVOG TOIG
0E€o1v v ExaTépaitg Tolg TOAEGY.

b) TAM V 2, Nr. 954

In der Ehrung seiner Gattin Hermonassa erscheint Aurelius Diadochus als Asiarch und nicht als
Archiereus von Pergamon: ,,Das Volk ehrt Aurelia Hermonassa . . . die Gattin des Aur. Diadochus, des
Ritters, des Asiarchen und Erzpriesters seiner Vaterstadt zur selben Zeit*, | natpic AvpnAiov
‘Epumvocoay . . . yovolko Ae1épyov Kol Gpylepemg KOTo TOV aDTOV KOpoV The matpldog.

St. Friesen konzediert, dall auf den ersten Blick Archiereus und Asiarch in der Inschrift Nr. 954
identische Begriffe zu sein scheinen, doch lege seine Datenbank eine andere Deutung nahe: ,, A
systematic appraisal of all the Asiarch and highpriesthood inscriptions shows this was impossible and
suggests a more appropriate reading. The base for Diadochus indicates that he received special
permission from the emperor to add gladiatorial games to his provincial highpriesthood both in
Pergamon and in his native city of Thyatira. The gladiatorial contest was not a necessary part of his
highpriesthood and accounts for the title Asiarch in his wife’s inscription. Thus his highpriesthood of
Asia and his Asiarchate were simultaneous and separate.*

Diese Auslegung stimmt mit der Textaussage von Inschrift Nr. 950 nicht iiberein. Der Erzpriester
hatte nicht angesucht, ein Spektakel mit Gladiatoren in zwei Stddten geben zu diirfen. Seine Bitte
lautete, Gladiatoren mit scharfen Waffen kimpfen zu lassen. Nur der Kampf mit blanker Waffe3, ein
verlustreiches und kostspieliges Unterfangen, mufite also genehmigt werden.

Das Wort Archiereus wurde in Thyatira fiir zwei verschiedene Amter benutzt, fiir den Priester am
lokalen Kaisertempel wie fiir jenen, den der Landtag am Kaisertempel einer bestimmten Metropole der
Provinz Asia eingesetzt hatte. Erliuternde Zusitze sorgten dafiir, daB man die beiden Amter gleichen
Namens zu unterscheiden vermochte. Der Priester am stddtischen Kaisertempel wurde als der
,Erzpriester unserer Stadt” oder als der ,,Erzpriester der Kaiser” bezeichnet; der Wiirdentrdger des
Landtages wurde unter dem Titel ,,Erzpriester von Asia*“ eingefiihrt. Inschrift Nr. 950 entspricht dieser
Sprachregelung: dpytepéo thig "Actog vodv tdv év IMepyduo kol apylepéo Kot TOV aTOV KOpOv
tfi¢ motpidog. Eine Verwechslung der beiden Priesterimter war ausgeschlossen.4

Wenn erlduternde Zusétze fehlten, blieb der Terminus Archiereus allein dem Priester von Thyatira
vorbehalten, wihrend der hohe Priester des Landtages den Titel Asiarch bekam. In der Inschrift Nr. 954
liest man dementsprechend: yovoiko . . . AG1EAPYOL KoL APYLEPEMC KOTOL TOV GDTOV KOLPOV THG
notpidog.’ Dieselbe Regelung liegt in den Zeilen 7f. dieser Inschrift vor: Buyatépa Adp. "ABnvaiov
AGLOPYOV KOl VEOKOPOL Kol TPVTAVENG Kol PNTopog; sie hat nichts zu tun mit einer vermeintlichen
Riicksichtnahme des Schwiegersohnes auf den weniger erfolgreichen Schwiegervater: ,,The omission of
Diadochus’s provincial highpriesthood title in . . . 954 may have been out deference to his father-in-law

3 Zu dieser Inschrift und dem Kampf mit blanker Waffe vgl. L. Robert, Les gladiateurs dans 1’Orient grec, Paris 1940,
23; 258-62.

4 Vgl. Nr. 976 Tif. KA. Muyvoyévny Kotkidiowdv tov éx motépev St Plov iepéa 10D Kabnyepdvoe Atovisou kol
apytepéa thic "Aciog kol thig totpidog kot 10 0T,

5 Vgl. Nr. 933 do1épyny dic, Gpyrepéa 1dv ZePaotdv; 969 M. Todd. Mevédaov, tov dpyiepéa kal Bodrapyov Sid
Biov tfig motpidog . . . , vidv TovA. Atovusiov doidpyov [epyounvdv kol dywvobitov kol dpyiepémg kol oTe@avNEdpOL
di¢ tiic motpidoc.
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who was also mentioned but who only served as Asiarch and not as highpriest of Asia* (Friesen 287, A.
82).

Beide Verfahren konnen auch nebeneinander in derselben Inschrift vorkommen; der Geehrte von
Inschrift Nr. 966 war Asiarch und Archiereus von Thyatira, seine Eltern Archiereis der Provinz Asia,
weitere Vorfahren Archiereis von Thyatira: ot dptoxorot Etetuncav . . . I'. TobAtov TovAavov Totia-
VOV 10V dyovoBétny kol aotdpynv kol dpyiepée d1d Biov, . . . viov I. TovAiov ‘Inmiavod xoi Kopyn-
Mog ZexoOvdng apyiepéwv thic Acioag, ékyovov ®Ao. Mooyilov apyiepéws, dmdyovov PAafPlmv
‘Inmiovod kol Totiog apyiepénv.

Die beiden Termini Archiereus der Provinz und Asiarch waren in Thyatira gegenseitig austausch-
bar, es waren inhaltlich identische Begriffe.

Friesens Methode hat in beiden hier iiberpriiften Féllen nicht zum richtigen Ergebnis gefiihrt.
Statistiken und moderne Datenbanken sind zweifelsohne hilfreich, sie konnen aber die herkommlichen
Methoden der Philologie nicht ablosen und ersetzen.

Koln Helmut Engelmann



